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RETORNO AL PASADO TOLTECA EN EL ARTE MEXICA o 7/Fzu ) ([ ]

por Beatrlz de la Fuente.

"En verdad con €1 se inicif, en verdad

de €1 proviene, de Quetzalcﬁltl tode

la Toltecéyotl, el sesber.....

Y los sacerdotes asi{ guardaban en Tule
sus preceptos, como se han guasrdado equi
en MExicoessee"

Con esta cite, tomasda del cédice Matritense de la Resl
Academia, comienze Miguel Lebén-Portille su estudioc sobre la Tol-
tecyotl,que literalmente significa "toltequided","esencie y con-

junto de creaciones de los tolteces", peroc que asbarcsa,en su con-
cepto més amplic, todas las reslizaciones cultureles gque recibie-

ron los mexicaes de los pueblos que los precedieron.

De esa "conciencia de cultura" & que se refiere Lebn-Por-
tilla, me aproximaeré en este erticulo, & la que directemente he-
redaron de los toltecas, y en particular & las formas, temas y

significados gue las obras de erte revelan.

No es poco lo que dicen las fuentes del siglo XVI sascerce
del orgullo gue teniasn los mexicaes de esa herencia gue recibie-
ron de sus antepesados toltecas; por elle parece natural encon-
trar, en distinto grado, su presencia en obras de arte fabricae-~

dae en tiempos mexices.

Fray Bernardino de Sashagin menciona en el libro X de su

Historia Benerel de las Fnaas de Nueva Espafia que cuando gobernse-

ba Izcﬁatl ge mandaron quemar los libros de historis y se escri-
bié de nueva cuenta el pesado de los mexicas. Asi establecieron
que eran elegidos por su dios patron Huitzilopochtli pears mante-
ner el orden chsmico por medio de la guerra y el secrificio, pe-
ro también guedd esentedo gue erean los herederocs de la destrezs
de los sfamados toltecaes de Tula y de la sabidurfis de su dios

Quetzalcobetl.

La referencia a ese pasaﬂn artistico nos remite & un fe-
némeno que los hisetoriasdores de arte llamen resurgimiento (re-

vivel) v gque en el caso concreto gque me ocupe puede nombraerse
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"tolteguided” o "neotoltequismo™. He de sborderlo revisendo pri-
mero lo que les fuentes dicen respecto a le historia, siempre per-
meade de leyenda, pere después sefieler lo que les obras de arte
muestran. De esta menerea se complementa y, tal vez, se comprends
mejor el fenbmeno del resurgimiento & la luz de esas doe dimen-
siones: la histbrice legendaris y la de los hechos esrtisticos con-
cretos en les circunstaencises propies de la Mespemérica Posclésicsa
en el Altipleno mexiceano. ‘

He de sefielar tembién que la referencia o vuelte sl pasedo
no es exclusivo de lo wmexice o lo tolteca, se encuenfre en otres
expresiones mespemericenes y les confiere une medides unificadors.
Destecaré finslmente gque el resurgimiento, renacimiento o retorno
al pasado, nombre gue prefiero utilizaer, no es fenbmeno exclusivo
de nuestres civilizaciones prehispénices, sino que se ha manifes-

tado, v se manifiesta, en el arte y en le cultura de otros pueblos

del mundo.

La historie, le leyenda vy le srgueplogis

Por lo general, se da por clerto que los toltecas llegaron
a8 Tula hacias el siglo X; el lapso entre 1000 y 1300 se conoce ca-
mo Poscléico Temprano, y de 1300 & 1521 como Posclésico Tardio.

Frecuentemente mencionados en las fuentes, Tula y toltecas
constituyen nombres en los cuales historis y leyenda mitica son
diffciles de distinguir. Asi, Tula viene del nédhuatl Tollan gue
significa literalmente "lugar de Jjuncos"; la designacitn es sim-
bélice y se splica también & urbe y metrbpolis, de manera tal que

los mexices la usaban pare nombrar 8 su capital Tenochtitlén, pa-
ra referirse a8 Cholula, y sun en retrospectiva la utilizaban para
designer & Teotihuacén. Toltece quiere decir "hebitante de Tollan",
v el término se empled genéricamente para designer a la gente ci-
vilizeds o educade, la que vivis en ciudades, en oposicidn al
término "chichimeca", con el cuel se denominaba & los nomadas vy

hebitantes de cuevsas.

En ndhuatl, tolteca era sindnimo de "artesano, meestrao,
obrero héabil, srtiste". Le fama que los mexicas atribuyeron 8 los

toltecas ha dejedo hondemente sorprendidos 8 muchos estudiosos que




-~

N 4 -~ s T |
P F g l#l_l{:r oT bLF2
3

procuren reconstruir el pssado prehispénico, ye que la ciuded ar-
queolbgica de Tule descrite como urbe fabulose llena de templos

vy palacios hechos de oro y turquess, y adornados de plumes pre-
cioses, no corresponde a tel celificativo.

Loes tolteces, dice Frey Bernardino de Sahagin, fueron
"los primeros pobladores de esta tierra", y afiade: "se llameron
tolteces que es tento como si dijésemos oficisles pulidos y curio-

sos... sabfien cesi todos los oficios mecénicos, v en todos ellos
eran unicos y primos oficieles, albafiiles, encaladores, oficia-
les de plume, oficieles de loza, hilanderos y tejedores..." E1l
texto de Ssheglin asbunda en le descripcifn de la destreza y los
conocimientos de los tolteces; se ocupa aesimismo de los edificios
gue construyeron en Tula, elgunos de ellos inacabedos, como el

"coetlaguetzalli, gue son unos pilares de la hechure de culebrs,

gque tienen la cabeze en el suelo, por pie, y la cola y los cas-
cabeles de ella tiene erribe...". Tembién relata "como las cases
que hecian muy curioses gque estaban de dentro muy adornadas de
cierto género de piedrass precicsas, muy verdes, por encalado; vy
las otras que no estaben ssi asdornadas tenisn un encalado muy pu-
lido gue ers de ver, y pledres de gue estaben hechas, tan bien
labredas y ten bien pegedes que parecisn ser cosa de mosaico...
Hebig también un templo gque era de su sacerdote llamado Quetzal-
céetl... y llaménbanle aposento o cese doreda, porque en luger
del encelado tenia oro en planchas y muy sutilmente enclavadOe.."

Sehegin recoge en su obra conceptos ideslistas que los me-
xicas se habian forjesdo de los toltecaes, y que no coinciden con
la reslided de lo gque permanece en Tule. Por ello, los arqueﬂlu—
gos de las primeras décedas de este siglo, entre ellos Manuel
Gamio, favorecieron & Teotihuscén como la metrﬁpulia,_que mencia-
naben las fuentes; stlo haste 1541, el historiador Wigberto Jimé-
nez Moreno, epoyéndose en toponimos, sitios geogréficos y los tex-
tos mismos, reconocid en Tula de Hidalgo &8 la capitsl tolteca.

He insistido en que la creatividad, destreza y lujo de las
edificaciones toltecas mencionadas en las fuentes, no se apre-
cian en Tula, pero gquiero sefialar un sspecto gque por su importan-

cie- —>destaca noteblemente en su arte: ls cesi toteli-

ded de las imégenes representadas tienen carécter guerrero y de
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sacrificio. Es en este temética, y no en le hebilidad de las for-
mee que la expresen, en donde se revele el espiritu de une nueve
époce, espiritu que nutriré sl pueblo mexice y que con el tiempo
habré de convertirse en le mistice fundamental gque iluminabe al
escogido Pueblo del Sol. Le guerre pare los mexices tenia como
finalidad supreme mentener el ritmo ciclico de le armonie chsmi-
ce. Por ello glorificaban & sus antepesados guerreros: los tolte-
ces; de ellos recibieron en buena medide el sentido primordial

de su existencis.

La historis legenderias dice gque los primeros pobledores de
Tule vinieron de los confines noroccidentales de Mesoamérica, vy
se les ha llsmedo toltece-chichimeces; que procedian del sitio
llamado Chicombztoc o Siete Cuevas, mitico luger de origen de las
tribus chichimecas. En les dichaes fuentes esparecen tres persona-
jes gque actiesn draméticamente en el desarrollo y en el derrumbe
de Tula. El primero, por su importancia, es Ce ﬁbatl Topiltzin
Quetzalctetl, guien gobernd en Tula en 986 d.C.; su glifo de na-
cimiento y su nombre estén lsbrados en une roce cerca de Tula. Se
dice que fue un dios benéfico v gque guid & su pueblo por el cami-
no del traebasjo y lo alejd del sacrificio humano. E1 segundo es
el polifacético Tezcatlipoca, gquien indujo a Topiltzin al pecado
y 8 humillarse frente & su pueblo; ssi, deshonrado desples de vae-
rias subversiones, tuvo que huir rumbo & "Tlapsellan", la "tierra
roja", reconocida como la zone maya norte, ya que las fuentes pos-
teriores & la conquista relsten la llegada & esa zona,en 986 d.C.,
de un gran héroe cultural llemado Kukulkén, que guiere decir, sl
igusl gue Quetzalcdatl, serpiente emplumada. El tercero es Huémac,
su Ultimo gobernente; con €l se marca el ocaso de la ciudad hacis
mediados del aiglnlﬂ? , después de un periodo de suge guerrero y

comerciasl.

De Huémac se sabe gue huyd de Tule por las divisiones inter-

nas de su pueblo, y por les presiones de los invasores hérbgrua,

do i
—> Bgn Ehapultene:ﬁé ula e

v que se fue & refugiar

arreseda, el poder de los toltecas llegd & su término, pero nin-

gin pueblo posterior &8 ellos dejeris de reconocer su esplendor.

Se dice gue Tula fue sisteméticemente saqueeda por los me-

xices, pero sungue no cebe dude de que esteba en ruinas desde gue
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los espefioles llegeron & estes tierres, y de que la arqueologis
he confirmedo su destruccibn en tiempos prehispénicos, no esté
clero qué grupos fueron responssbles de su devestacién. Por ello
no es legf{timo sceptar que los mexicas sean los GUnicos culpables

de tel destrozo.

Ee un hecho gque buena parte de esculturas y relieves se
mutilaron; deello dan cuenta columnas serpentinas, stlentes, pi-
lares, chac-mooles incompletos, y los feltantes de las lépidas
relevades de las banguetas y de las que recubrfasn la pirémide B.
Fragmentos de muches de éstas se han encontrado en la rampa, en

la parte posterior de dicha pirémide.

Como bien dice Emily Umberger en su articuloc "Antigues,
revivaels, and references to the past in Aztec art", conviene re-
cordar gue algunss escultures toltecaes se encontraron en Tlaxca-
la, que los dos pequefins "atlantes" también toltecas del Miiseum
fliir VBlkerkunde en Viena dicen en su correspondiente cédulas que
proceden de la misma Tlaxcaela; acaso los tlaxceltecas no fueron
ejenos al saqueo de Tula. Ademés, hacias 1420, los vecinos de Tla-
telolco tomaron una estatus de Tula identificada como el dios

Tlecahuefan v la restituyeron a su ciuded de origen.

Los mexices conocfan bien Tula; la argueclogias ha compro-
bado que la construccidén llemeda E1 Cielito es del Posclésico Tar-
dic v en ella se encontrd cerémica tipos aztece II y III.Pero le
presencis mexice m&s importante es la de los relieves del cerro
de la Malinche; son dos imé&genes labredes. De une se dice gue es
Chalchiuhtlicue vy esté vista de frente; cerca de ella esté el sig-
no cronolégico 8 pedernal, por lo que ambas imégenes se han fe-
chado hacis 1500 d.C. La ptre figura se mira de perfil; es Quet-
zal:ﬁatl,lquien se yergue frente a una serpiente emplumada y Bse
punze la oreje en penitencia; & su lado esté el glifo que lo iden-
tifica. Me inclino & pensar gue estas imégenes, de indudable fac-
tura mexica, indican la presencia respetuosa del pueblo con "con-
ciencia de culture" gue rinde asi hnmenaje 8 deidades heredadas
de sus anceatrns..}luu 2

Como puede sprecisrse,he preferido utilizar el término me-
xica en lugar del més generalizado azteca. Mexices se llamaban,

entre ellos, los habitantes de Tenochtitlén y de Tlatelolco. Az-
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tece se introdujo en el siglo XIX pere designer & los grupos de
hable néhuetl gue habiterpn en el valle de México durante los

siglos enteriores & le congquiete.

De ecuerdo con diversas fuentes, los mexicas fueron de las
Gltimas tribus gque selieron de la mitice Chicombztoc o Siete Cue-
vas, supuestemente situeda en le vecindad de Aztlén, lejeno sitio
al noroeste de Mesoamérica. Durante su extensoc camino pesaron por
Coetepec,el cerro de le serpiente, en donde necié su dios protec-
tor Huitzilopochtli; después de endar erréticemente por algin

tiempo y de sufrir numerosas desgrecias, se asentaron hecie 1250

( an Charuh"erec. Su es.-nc;: en ege h..r‘?ar‘-—ﬂo du r

ar?ajadns por sus enemigos tecpeneces y pidieron proteccién al
sefior de Culhuecén; pronto se convirtieron en sus mercenarios vy
luego esteblecieron elienzes matrimonisles con ese pueblo, de mo-
do tel gue se nombreban & s{ mismos los colhus-mexicae; ssi comen-
zb 8 legitimerse su linsje toltece, ye gue los colhues procedian
de las dinastiss gobernantes de Tula. Le crueldad mostrada por
los mexicas en diversos sucespoe fue la cesusa de gue fueran, de
nuevo, arrojedos del lugar en donde habitsban. Al deambular por
los pantenos del lago, encontraron finalmente la sefial de la tie-
rra prometida por su dios: el &guila posada sobre un nopal; en
ese lugar fundaron su capital, Tenochtitlén, entre los afias 1325
y 1369. Haste esos momentos su goblierno estaba en manos de cua-
tro teomema (ministros encergados de llevar la imagen del dios
Huitzilopochtli); el principal de ellos era Tenoch. A su muerte
pidieron a Culhuacén gque les enviaras un jefe de la dinastis col-
hua-mexica; el emisario fue Acamapichtli, primer gobernante de
los mexicas; con el la dinastia quedd en definitiva emparenteada
con el linesje de Culhuacén y & través de éste con el de los tol-

tecss.

Entre 1428 y 1431, después de la muerte de Tezozémoc, go-
bernante de Atzcepotzalco, los mexicas alcanzaron su independen-
cia liberéndose de sus viejos enemigos los tecpanecas y aliéando-
se con les ciudedes de Tezcoco y Tlacopen. Entonces se inicid la
expansibtn militar, primero en el valle, y més adelante, durante el
gobierno de Ahuizotl, de 1486 a 1502, las tierras duminadaa por
los mexices ebarceban desde la coste del Golfo el este hasts la
del Pacifico sl oeste, y se extendi{an, por el sur,ﬁﬁgTha tierras

altes de Guetemels.
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Ciertamente el lugar en donde se estsblecieron caerecie de
recursos pera satisfacer sus necesidades; tal vez éss fuera la
razén iniciael de las expediciones militaree pere sojuzger ciudea-
des y provincies, y asi{ proveerse en el exterior de lo que inter-
‘namente faltaba. Con el tiempo los motivos de expensién cambiaron,
el afén de poder y la conviccidn de su omnipotencies, anclados en
rigurose mistica guerrers, los llevé & crear el imperioc més pujan-
te de la civilizacién mespemericena. Los antecedentes inmediatos
para el cumplimiento de ese destino guerrero, profundemente reli-
gioso, se encuentran por una parte en el carécter de su dios pa-
trén, v por otre en la potencia que heredaron de los tolteces de

Tula. Asi lo estaeblece la histories y la leyenda épice de los an-

tiguos textos.

El Arte

Comienza ﬂnn.nbjetn4de formas burdas y de pobre fectura,
pero en escasos ciento cincuenta &fios los mexices llegaron & cresr
obras excelsas, de fabricacién impecable, en las cuales se advier-
te diversidad de expresiones, formas elaboradss, temas y signifi-
cados de honda complejidad. Rasgo comin & la esculturas de este
lapso es le vigorosa expresividad que se aprecis tanto en las imé-
genes sencillas como en las intrincadas; de ahi su distincidn con

la de otros pueblos de Mespamérica.

Es, precisamente en la esculturs ykn el relieve en piedra,
en donde encuentro, mayormente, la referencia 2l pasado artistico
de Tula. En escultures y relieves voy 8 centralk mis observacio-
nes. Los he agrupedo en tres conjuntos principales de scuerdoc con
el meyor o wemer gredo de aproximecién al modelo toltece.En gl-
gunos casos se aprecia mayor rigor en el uso del pasado artistico;
en otros se advierte més libertad. Asi,en el primer conjunto ana-
l1izo obras gque revelen meyor fidelided; son imiteciones, pergrﬁi-
radas con detenimiento, —s=———3% réplices o duplicasciones del mode-
lo. El segundo conjunto incluye objetos que muestran selteraciones
formales vy diferencias en lss proporciones cuando se comparan con
el modelo, y el tercer grupo se constituye por obras gue partien-
do del modelo, y conservando, haste cierto grado, les wmisma estruc-
ture formal, muestran modificaciones que sugieren un cembio de

significedo.
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Primer conjunto

Se trate de imitaciones del modelo; lee formas scusan no-
teble similitud v la temétice es de le misme natursleza. Los ante-
cedentes inmedietos de las baenquetas del Templo Mayor se encuen-

&

-

tren en Tula. (/7075 = y,

Lee benguetes, en ambos sitios, estén formedaes por un mu-
ro en talud ﬂhna cornisa; el telud lleva, en relieve, procesiones
de figures humenas en actitud de ceminar. Le moldura muestra, tam-
bién relevadas, imégenes de serpientes onduladas.

En el Templo Meyor se hen encontradeo en dos etapss construc-
tives. Un grupo, descubierto en 1513 y descrito por Hermann Beyer
en 1955, estebe en las construcciones &l lado sur del Templo, en
una pared leteral de la pleteforma de la pirémide; corresponde a
le etapa III, entre 1420 y 1440. (S5igo le cronologia estesblecids
por Eduardo Matos antezuma-)-ﬂtrus dos grupos son de explorecio-
nes recientes; uno fue vuelto 8 usar para formar el piso de la
esquina noroeste de la terrsza 8l frente de la piré&mide; corres-
pnndquusihlemente, g8 la etapa IVb, 1469-1481, vy el otro, de gran
magnitud, esté, en su contexto original, en cémaras interiores

del "Recinto de los Caballeros Aguils", esi nombrado por Matos;

5\
I

T
pertenece & lea U etapa, 1481-14B86 . (1o 7

Tal psrece que las cincuenta y dos loses gue constitulan
las bangquetas encontradas en el ledo sur del Templo Mayor en 1913,
eran las piedrss mé&s antiguas tellades por los mexicas hasta el
descubrimiento del chac-mool del mismo Templo, fechado en la eta-
p#II. entre 1375 y 1427. Fueron puestas fuers de su ubicacidn ori-
ginal y vueltss 8 usar durante una de las reconstrucciones perio-
dicas del Templo. Originalmente debieron ester colocades —como

las entiguas en las banquetas de Tula y como las recientes del

mismo. Templo— con la procesidn de figuras humanes en el telud de
la parte baje, en tento que las serpientes formaben la moldura o
cornisa. Veintiune de estes losas se encuentran en el Museo Na~-
cional de Antropologis; se desconoce la& locelizecion de las trein-
te y una restantes. Las flguras humanas son guerreros, se recono-
cen por les srmes gue sostienen y por la indumenteria gue les es

propie; las serpientes son emplumadas.
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Los guerreroe convergen hacia un embleme central: el
zecetepayolli,la bole de zecete en le cuasl se coloceben huesos
v espinas pere sacrificio. Tomen entre sus maenos lanzes, escudos
v el étletl o lenzedardos; usan tres tipos principsles de tocados:
el que simula la disdema de turquesa indice le jersrquis del jefe;

el gren tocedo, & menere de penacho de plumes, propio del indivi-
duo de elto rango, v el més sencillo, compuesto de dos plumes, gue
eingulerize a un individuo tembién de jerarquia superior. Todas
les figuras son exclusivamente humenes, exceptuando sl que guie

o inicie ls procesién; éste combina rasgos humanos vy divinos. Se
trete de Tezcatlipoce o de su personificador, ya que exhibe las
caracteristices que lo identifican: una de lass piernas lleva, en
luger de pie, la representecidn convenional de humo y ostenta en
su cabello el signo de espejo humeante. Su dimensifén humana, de
elta investidura, se advierte en la diademea de turguesa y en lsa
nariguera. La figure del lado opuesto pudiera representar & un —
gobernante de Tenochtitlén, scaso & Izcoatl o Moctezuma I, quie-
nes estaban en el poder durantenla etapa constructive correspon-

/ 3
diente & las banguetas. |74 .2

Ciertamente éstas tienen, hoy dia, mayor importancis his-
térice gue arti{stica, ya gque la talla es burda, las proyeccidn del
relieve es desiguel, el perfil que lo desprende del fondo muestra
indefiniciones e irregularidades, vy lo més notable: en las figu-
res de guerreros no se aprecia armonia en las medidas corporales.
Es precisamente en esa "malhechura", en ese aparente desinterés
por la precisién en el labrado vy en esa reitersda susencis de ar-
monia en donde se aprecis especislmente gue se trate de copliss de
las bengquetas de Tule; lo dicho pare las bengquetes encontradas en

1913 en el Templo Meyor, es splicaeble a las banguetas de Tula. &~

De los otros dos grupos encontrados durante las exploracio-
nes recientes, dejo de lado las losas reutilizadas pars pavimento |
porque no se distinguen con cleridaed; me concentro en el de mayor
interés e importancis, por su extreordinaris conservecién, por la
extensién que sberca, porgque es testimonio inigualable de su es-
trecho parentesco con los de Tule; me refierc & les bangquetas gue
ocupen veries cémeras del "Recinto de los Caeballeros Aguila”.
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El sitio fue excavado por Francisco Hinojosa; se tretes de
un conjunto de cuertos en cuyes parte beja estén, apoyadees en los
muros, beanguetes tellades con representeciones policromas de fi-
gures,ricamente vestidas y armadas, en actitud de caminar. En
les benquetes que limiten el pesillo de escceso &8 las cémaras, se
hellaron las dos esculturass de barro que, segin Matos Moctezuma,
director del Proyecto Templo Mayor, representan e los cebslleros
éguila; las dichas benguetes se contindan en el lado oriente de
un cuarto alergedo de norte & sur y sobresaelen, frente & su en-

/7. i
trada, para constituir un altar.(gﬂf'-ﬁi

Sobre les esquines de les banquetes gque comunican con el
pesillo se encontreron dos esculturas fragmentedass de esgueléti-
cas figures de barro, cuye dimensién es equipsrasble & les de los
cabelleros ésuila. El pesillo conduce & un patio con cémarass sl
norte v al sur gue llevan, en la parte bsje de los muros, las men-
cionadas benguetas. A le entrada de lass cémaras, en un talud ma-
yor que el de las banquetas, se mira releveda simbdlica flor de
cuatro pétalos. En el interior de las cémares hasy otros eltares,
como partes proyectadas de la bangueta. El centro de éstos des-

tace por la presencis de un zecatapayolli, hacia el cusl conver-

gen las figuras en procesion.

Ahora bien, la distribucién del espacio interior del
"Recinto de los Caballeros Aguila" -sefiala Augusto F. Moplina Mon-
tes- tiene definidos antecedentes en la arquitectura prehispani-

ca. E1 patio con un impluvium y cémares situsdas & sus lados,

es un arreglo arquitecténico bien conocido en Mespamérica, en par-
ticuler con el gue se advierte en Tula. En efecto, la distribu~-
cion espaciasl del Recinto es del todo similar & la de uno de los
edificios explorados por Jorge Acosta en el lado este de la co-
lumnate de Tula. En embos casos, -continda diciendo Moline- el
scceso es posible por medio de una escalera, & través de un por-
tico que es parte de una columnata en forma de escusdrs; & par-
tir del pértico,ls entrade a une cémara estrecha se hace & través
de un vano en eje con la escalera; de asgqui se accede al patio me-
diante otro veno desplazedo del eje esnteriormente indicedo. Lea
intencifn es evidente: evitar el escceso visusl directo & las cé-
maree principales en donde se encuentran las benguetsas. En

ello reside su cerécter intimo, pues agqui{ se guardan imégenes de

; —
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grendisima significacibn: les excelsaes esculturss de barro de los
llamados cebelleros éguile y sus contrapertes o complementos; les
escultures de esqueletos, los signos de les flores de custro pé-
telose vy laee banquetes, que formen en ocasiones elteres, con los
relieves de figuras armades dirigiéndose en procesién hacie el
zacetapayolli;las serpientes en molduras y los braeseros llamados
de "Tléloc llorén".

Matos sefiale que les baenquetas continlen hacia el norte,
por debajo de le ectusl celle de Justo Sierre, pero su explors-
cién no pudo proseguirse. Indice ssimismo que el conjunto sir-
vid para ceremonias de orden militaer. E1l conjunto, en efecto, de-
be ser considerado como tsl, teniendo en cuenta su distribucién
espacial, su orientacién, el cerécter intimo, cesi secreto de las
camares y las imégenes conservedss en su interior,yas descritas.
Farea ser cabalmente comprendido el significedo del conjunto, de-
ben investigerse integralmente los aspectos iconogréficos, lo gue
daréd una visidén més exacte del sentido que tuve originalmente.

Consciente de lo antes dicho y como me he de referir sélo
a uno de los elementos que integran el Recinto, porgue en él se
selude al pasado tolteca, he de decir gque, pasra mi, tanto la ar-
quitecturs como las im&genes guardaedas &lli, comunican ls pre-
sencis vive del sol, las guerras cOsmicas paras la renovacién de
la vida terrenal y sobrenatursel y, en fin, la necesidad del sa-
crificic pera mantener,con el scl, el equilibric del mantenimien-
to del orden césmico. Conviene recordaer que esta edificacidn,
esteba entre les principelisimes gue realzeban ls més importante
construcion religiosa de los mexicas, su Templo Mayor, centro

mismpo de su universo.

En un erticulo titulado "ldeology of Autosecrifice"”, apa-
recido en el volumen dedicedo 8 The Aztec Templo Meyor,publicado

en 1587, su sutora, Cecelia Klein, sugiere que le Plataforma de

les Aguilas -ssi nombra &l Recinto- era el Tlecochalco Cusuhguisusc,
es decir, la Cess de los Dardos en la Puerte de las Aguilas, si-

tio usaedo por gobernentes y guerreros pare el saecrificio de san-

gre. Segln Klein las edificaciones similares en Tula y en
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Chichén Itzé servien para los mismos propbsitos.

Ahore bien, las imégenes en las benquetas del "Recinto de
los Ceballeros Aguilavann les imiteciones mexicas de las encontra-
das en Tule. De las similitudes en la distribucibn espacial y
de la ubicecibn de las mismes hice referencie lineas arribe. En
Tule hay secciones de banguetes en el Vestibulo 1 frente al Edi-
ficio B, en la Sela 2 y en el Cuarto & del Edificioc 3 o ¥Pelacio
Quemado", en un eltar frente al Edificio 4 y en el desaparecido
altar QE "E1 Corral", construccién elejeda del centro de Tuls.

Las benguetss, tento en Tula como en el Templo Mayor, se
componen de un telud con figures relevades de guerreros en scti-
tud de caminar; se supone Que Be8 une escena procesional, pues
la distancie entre cada figure se repite con regularidaed ritmics
y 8 menudo el especio entre elles va ocupado por emplia banda on -
dulante. En ambps sitios, las serpientes emplumadas de las mol-
duras son de mejor fectura que ls procesion de guerrerua.(ﬁi;f"V"

Pe las banguetas en Tula, en lea gue se encuentre al m:i:r
roeste del Vestibulo 1 de la Pirémide B, conocida como el "Friso
de los Caciques", se halleron los colores en mejor estedo; cuendo
su descubrimiento se dijo que la policromie ers ricae y brillante
y se apreciabe bien: el rojo indio aplicado como fondo general,
el azul cerlleo para les plumas y adornos corporales, el amaeri-
llo, también para plumas, adornos, signos de la palabra y bandas
serpenteantes entre las figuras, ocre naranja pera la piel y ne-

gro para filetear contornos. (A?ﬁ f%:

Los colores empleados en el Templo Mayor son bé&sicamente
los mismos: rojos, azules, amarillos, blancos y negros; la spli-
cacign es, & primera viste, igusl gue en Tula. Ciertamente, es-
tos Ultimos se distinguen con toda su viveza y definen claramente
figures, indumentaria, rostros, srmas, fondos, etcétera. También
en elloe estén bien definidos los elementos en blanco, cosa gue
ya no ocurre en Tula; en donde los colores se han opacado notable-

mente y,en no poces ocasiones, han desaparecido.

Ademés de los colores, hay otros aspectos qﬁe apoyen el
supuesto de gque los escultores mexices copieron los modelos de

Tula. En lops dos cesos, vestuario, ornamento, tocedos y armas

i
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son simileres; 8l bien distintos pare cede figurs, serfe convenien-
te llevar & cebo ls comparecibn exscte entre les figures de los

/ dos sitiosy pere confirmar cebelmente este suposicién; por eshors,
de modo generel, encuentro semejenzaes, y las diferenciese en ves-
tuerio, etributos y en las figures mismes, precisen tanto en Tulse
como en el Templo Meyor, la identidad de ceda una.

De lo observado, puedo sefialar que los tocedos de lss fi=-
gures en Tuls se componen de une o dos bendaes sobrepuestes, lle-
ven una suerte de places rectanguleres, y de su parte posterior
bajan dos o més plumas. Los de les figuraes del Templec Mayor exhi-
ben mayor versetilided, conserven las bendas y las plumes, esgué-

. lles elaborades y éstee numerosss, y en luger de placas pueden

llevar discops con su centro reslzado.

Las armas gue portan las figuras de Tuls son con frecuen-
cis fleches, escudos y varaes lerges con plumas, posiblemente lan-

zas, ademé&s de un arma de forma curva vy el étletl; las mismes es-

tén representades en les banguetas del Templo. Es particularmen-
te noteble gue elgunas figuras en Tula lleven pectoral de meripo-
s, emblema distintive del guerrero; no lo reconoc{ en las del

Templo; acaso un andlisis exhaustivo lo identifique.

Apunto otro dato en favor de los parecidos: la sltura del
tealud en las banquetas de Tuls oscila entre los 37 y los 57 cm; _
hise
en las del Templo veria entre los 35.5 y los 43 cm; las sy

en los dos lados gusrdan une sltura promedioc de 15 = 11hm.

Ahora bien, entre las principesles diferencias se ha notado

gue en el Templo las figuras convergisn hacis el zecatapasyolli,

que no aparece en Tula, vy que las procesiones convergentes hacis
ese punto en el Templo, en Tuls seguian la misme direccién y no
se enfrentaban. Se han observado otras distinciones: la felta de
etributos gue hega reconocible 8 un personsje particuler y ls su-
sencie del &étlatl entre las armes, en los relieves de Tula.

Voy a hacer algunas considereciones acerca de estos puntos:
en efecto, shore no se aprecis en les bangquetas de Tula que hayan

convergido haecie el zacstepeypllli; recuerdo une vez mas que faltan

elgunas loses e incluso secciones completss. Es posible gue, en

tiempos antiguos, no existiers ess diferencia, va que de Tuls



™

proceden tres losas con representacifn de zecatepayolli; son dis-
tintee & las del Templo Mayor, pero no hay duda de que se trate
de la miema insignie; dos de ellas estaban en los escombros del
"Palacio Quemado", y la otra formeba parte de le alfarde norte
de las escalera interior del vest{bulo de la pirémide B. Acosts
supuso gque este ultima era un cusuhxicelli. Las figuraciones de

Tula no son idéntices entre si; bésicamente representan una vesi-
ja de bese plana; sobre éste se miran hileras de bolas, las bolas
de zacete, y por encime se aprecian unos obJjetos slargesdos que

simulen penetrar en el interior de la vesi ja, como si Eatuuieran

clevados en las bolas; son las plias para el sacrificlio. f 3

Los zecatepayollis en las banquetas mexices difieren de

los antes descritos: éstos se configuraron en forma semicircular
en la base; & esta la enmarcan tres bandes semicirculares de dis-
tinte enchure; por encima, y distribuidos radislmente, se advier-

ten _ los objetos alargados, las plias, haste en nimero de doce

y que aparentean clavarse en l& bols de zacate. Hay diferencias
f 47

de representacién entre ellos. 7 ?/

Aceptando las diferencias de representacién, en los dos
lados se advierten los rasgos principaeles de ten importante obje-
to ritual: las plias para sacrificio vy las bolas de zacate. Con-
viene sefialar, pera reforzar el entecedente de Tuls, que la al-
tura de las losas con zacatepsyollis, entre 43 y 50 cm., permite
suponer gque eéstas hubieran formado parte de la escena procesio-
nal; cabian perfectamente, &l menos, en la banqueta del lado nor-
te de la Sale 2 del Edificio 3 o en el altar &l cusl hice slusidn
lineas arribe. De ser ssi, las procesiones pudieran hasber conver-
gido originalmente; hay otra informascién que también debe tomar-

se en cuenta y gque eliminaris la falte de convergencie y la iden-

tidad de les figuras. Me refieroc & la imagen recnnncidﬁgpnr Jor-
ge Acosta, en 1956, como el "GBran Sscerdote Quetzalcéetl"; ésts
mire de frente al personaje que encabeza ls procesién, lleva co-
mo fondo una serpiente emplumada, pintada de szul, cuyo cuerpo
ondulante forme una 'S' maylscula. Ahora stlo gueda de tal ima-
gen algo de le figura corporsel, del tocedo de plumas, de la ore-

jera y dos volutas del habla. De cualquier modo,es importante to-
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mar en cuenta el deto, ya que se tretabe de una figure individua-
lizada, con etributos de deided, equivelente 2 la de las bangue-
tes encontrades en 1913 en el Templo. Aceso la de Tule era Quet-
zalcbatl y la del Templo Huitzilopochtli; mes por shore sflo me
interesa subreyer gue en embos ledos habie imégenes con rasgos

de dioses que guiaban las procesiones.

Es impreciso que no haye representaciones de &tlstl entre
los guerreros de las banquetes de Tules; se reconocen, con clari-
ded, en las lépides fragmentades que formeban parte de une bangue-
te o de un elter, reportaedo y dibujsdo por Acosta en 1956.

Ciertemente, las benquetas del "Recinto de los Cabglleros
Aguila" estén, en su mayorias, en espléndido estado de conservacitn;
los colores intensos iluminan las figuras; de ahi{ que éstas con
gu indumentaris y emblemas guerreros se aprecien con nitidez. Ls
comparacion con las de Tule se dificultae, ya lo he dicho reitera-
demente, por su desgaste y mutilacién, pero no cabe duda: se tra-
ta de la imitacion mexica del modelo toltece; con ella se da& nue-

va presencias sl paesado, se esctuelizse, se certificsa.

Al hacer presentes las glorias del passdo guerrero, los
mexicas justificaban el sentido (Gltimo de su existencis; la bata-
lla cotidiane y sagrada pars mentener la vida terrensl y la so-
brenaturael. Les banquetas del Templo Mayor revelan esa voluntad
por recuperar el pasado tolteca y sl establecer ls legitimidad

de su poder.

Sequndo_conjunto

Distingo a éste del zgzz::;n, por el mayor grado de dife-
rencia con el modelo. No cabe duda gque las imégenes proceden de
formas anteriores, pero se alteran en la proporcién y en la re-
lacidn entre las partes que las constituyen. Las imégenes mexi-
ces son recresacion de las antiguas toltecas; se reconoce en ddande
se originen; sin embargo, la organizacidén formal delata un esti-
lo diferente. Detalles de ls indumentarie, de los emblemas gue
portan, de las armas gque sostienen,y de loes tocados, pueden ser

imiteciones acertedamente fieles pero expresadas en el estilo de-




BF 72| ECYDIFIC
16

finido y poderoso de le estatuesris mexice.

Incluyo en este conjunto &8 los llamados "atlentes estilo
Tula", representaciones de guerreros, y @ un relieve con rostro
humano dentro de la boce de une cabeza de enimel. Los anteceden-
tes de los "atlentes" estén, obviamente, en lpos etlentes colose-
les de Tule colocados en le parte superior de le piréamide B; el
relieve derive de las losas gque recubriasn el tebleroc inferior de
ceda uno de los cuerpos escelonados de la mencioneds pirﬁmide,en

donde alternaban con éguiles y zopilotes también relevados.

s‘hgfi}'
. —>LCinco son les figuras de "stlantes" encontraedas en 1544

en la zone Bl peste del Templo Mayor, precisamente en ls csalle

de Republice de Guatemels 12, sntiguamente Celle de las Esceleri-
llas. Se ha dicho gue de las cinco, une es copia mexica tardie;
respecto 8 las otraes custro, las opiniones verisn en cuento a si
son tolteces, o mexicas de época temprans. Tengo para mi gque to-
das son obras mexicas, vy coincido en gque una de ellas, gue se
distingue de las otras, es, posiblemente, de factura posterior.
En los rasgos de esta Gltima, me spoyo, de modo principsl, pars

compararla con las anteriores.

Mide 116 cm. de alto, QSQ_F‘ de ancho v 32 cm. de espesor.
Como todos los "atlantes", mexices o de Tuls, esté rigidamente
de pie, con los brazos pegados el cuerpo; tome con les meno dere-
. cha un étlatl v con la izquierda un objeto curve y dos flechas;
su indumentaria se compone de méxtletl v de una suerte de delan-
tael trisngular que se le sobrepone; sus brezos estén envueltos
por bandas; la ornamentacién emblemé&tica le forman el pectoral
en forma de mariposse estilizada, el disco dorssl, & manera de
escudo, y el tocedo gue repite el disefio de meriposa pero con la
cebeza hacis sbsjo, como pere encontrarse con lea del pectoral;
en la parte posterior de la cebeza se advierten cinco tires pla-
nas y una banda horizontel con decorsciftn de conchaes. Dos elemen-
tos, que posiblemente incidan en su precisa identidad, ls diati?L
guen de las otras figuras de tiempos mexices: le& berbas mostradas
bajo el mentétn e base de pequefias incisiones, y el navajon de sa-
crificioc, que lleva un rostro supuestamente identificedo con
Tléloc, y gque sobresale de les bendaes del brazo 1zquierdn.(é?hhf{,

PSR ap—
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Verios sutores sefislean que se tratas de une copis mexice
del prototipo tolteca (H.B. Nicholson y E.Pasztory); otra estu-
diose (E.Umberger) coincide con éstos en gue es une copie, pero
efiade que les otres cuetro figures de guerreros o "etlentes" en-
contradas en la celle de Guetemela, no fueron hechae por los tol-
teces. Todos epoyan su spreciacibn en criterios estilisticos. Se
he dicho que la obre mexice tardie es reconocible por su modele-
do redondeedo, més proximo el dato natursl, m¢nos alsrgedes, cui-
dadoso trebejo para marcer los detalles de indumenterie y edorno,
claro sefialemiento de dedos de manos vy pies; por ello se le ha
considerado contemporénea de la Coyolxhsuqui del Templo Meayor co-
rreapuﬁdiente e la etapa IVb,entre 1465 y 1481.

Las otras cuastro escultures de guerreros o "astlantes", aca-
so de la etapa IV, de 1460 & 1469, muestran meyor unidaed como con-
junto, en cuanto e elementos representedos y a caracteri{stices
formales. Asi, tres de ellas son muy semejantes: la figuras de pie,
formando un volumen compacto, con los brazos adheridos &l cuerpo;
los detelles de su indumentaeris y edorno ressltan, pero se apre-
cian tsllados como éreas uniformes, sin el preciosismo gue distin-
gue 8 la mas tardia. De las cuetro, tres son marcedamente pareci-
des, en los pectorales y tocedos de mariposas encontrados, en el
méxtletl vy el delantal de aenchos cabos terminados en punta y sos-

("J;':; oy # et
tenido por amplis banda asnudade &l frente; en las bandas gue si-

mulan ;nuq}yer los brezos;en el cuchillo oblongo gue sobressle

o 5
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de éstas; en el disco dorsal como Escudn;/fn_}gs armas Que SOB-
tienen con les menos: &tletl con la derecha; y fleches y un arma
curvea con la izquier gTwﬁzferenciaa menores la distinguen:uns ussa
orejeras circuleres, lss otras dos wuestran marcedos los dedos

de loe pies. Les cuerte figure de este conjunto destaca porgue uss
faldille de franjas diasgonales entretejides simulando una tels
gruesa; es notable que taeles franjas terminan, en el contorne
inferior de la feldilla, en puntes de flecha.-No hay lugar &
dudes de su ceracter guerrero. En todas se aprecis uns oguedad
por encime del pectoral; se dice que posiblemente llevaben en elle
unea piedre preciosa incrusteda. Miden de 117cm. 8 120cm. de alto,
4tOcm. de encho y 32cm. de espesor; estén bien conservadas y se
encuentran exhibides en le sala toltecs del Museoc Nacional de An-

tropologfia. Se desconoce su ubicaecién nriginal.(ﬁfﬁl-- A2
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. gg de mencioner shore 8 los llamedos stlantes de Tulse
l"MIJah cS 9 fos de focloya mexicd | __

—————=n0 incluyo, por dife-

renciee obvies, & los tembién denominados stlentes toltecss, que

tienen en comin los brazos leventedos en sctitud de sostener al-

go pesado.

Existen custro ejempleres idénticos; fueron halledos sobre
la pirémide B de Tula, elinesdos al frente; uno de ellos esté
exhibido en la misma saele tolteca de dicho Museo, y uns réplica
lo sustituye en Tula.(/%ﬁ'-fﬁ

Su slture es de 460cm. su anchura de 100tm. y tiene 4LBEm.
de espesor. Se ha dicho gque sostenfian un techo plano. Su magnitud
impidié le tslls en un solo blogque, por lo gque estén compuestos
de custro secciones de ceja y espiga. Tienen restos de color rojo,

amarillo, szul y blanco. '

El tocedo, verdadero penacho, estéd compuesto por amplie
bende decorede con hilerss de hexégonos semejando un mosaico de
placas; &rribe se sdvierte otre hilera de places rectanguleares
y por encime de éstes se yerguen larges tiras verticales gue re-
presentan plumses. De sus prendes destace el méxtlatl y el delan-

teal anudedo; de sus stributos orneamentales, el enorme pectorsl

de mariposa estilizeds, con le cebeze hscia erriba, y el disco !

dorsal, como escudo, cnnzynah;abeza humena al centro. Toma con i
la meno dereche el &tletl, y con la izquierds sostiene diverseas
cosas: custro larges flechas, un arma curvea y una bolsa hemies-
férica; en la parte superior del brazo izquierdo se ve el cuchi-

A
llo sujeto por un brazalete.(ﬁﬂw &4

ARhora bien, la slture y la colocacién de los atlantes de
Tule indican que tenian la funcién de ceriétides, columnas con
forma de figurs humana, cuyos rasgos estén trabsjados como relie-
ve, y sungque hay continuided en los motivos representados, care-
cen de la proyeccidn y rehundimiento de planos pare producir efec-
tos visusles de volumen. Son rigidos 81 extremo y carentes de in-
dividualidad, al punto que sugieren haber sido fabricados en se-

rie; los elementos propiocs de su atuendo, los que definen su ca-

racter guerrero, revelan siempre corte recto pare el relevedo vy
no se spreciean mpdulaciones. 5u mayor efecto visusl reside en
su monumentelided, gue se refuerze por le selture del sitio en gue

estuvieron colocedos.




Cose distinta son, en cuento & su spariencis, los "atlan-
tes" mexices) ciertemente no se sebe en dbénde estuvieron originel-
mente, y sungue se podries ecepter gque reproducen indumentarias,
ornamentos, emblemes y ermes de los tolteces, gue es lo gque inte-
resebe copler, su destino y su tratamiento formal difieren del
modelo. Su elture impide suponer gque sostenfian un techo, vy le ar-
ticulaecién y proporcién de formas revelen su facturs mexica. De
tel modo gque lo que se imits es la imaegen del guerrero, del gue-
rrero soler, como lo indice su embleme de meriposs. El1 retorno sl
pesado se menifiests de manera distinta gque en les benguetas,
gaunque en ambos caesos se espire & recuperar la simbiologia de la

batalla cbsmica.

En este segundo grupo incluyo, & pesear de gue no obedece
con exactitud & lo dicho de los "atlantes”, la representecion de
un rostro humano dentro de la boce sbierte de un animal fentésti-
co, losa rectengular releveda que se encuentra en el Museo Necio-

< )

nal de nntrupnlugia.(fﬁﬂ"“;

El rostro es de frente emplia, nariz enche de punte colgean-
te, boce curva con laes comisures hacie sbajo, y ojos tembién cur-
vos con lps extremos hecia arriba; perece estar muerto. Lleva na-

riguers y grendes orejerss circulares de cuyo centro bejs un or-

namento.

El enimal esté visto, 8l igusl que el rostro, de frente;
le boce sbierts muestre el labio superior como doble bande gue
termine en grandes espiresles 2 los lados del rostro humano; el
inferior se compone, tembién, de dos bandas curvaedes; ls de srri-
be es lisa y le de abejo, eceso ses el buche, tiene volutas en
ambos lados de enorme lengue bifides gque desciende por sbsjo del
menton del hombre. A los ledos del lsbic superior se noten dos
ogquedades circulares, los ojos, con cejas compuestas por espira-
les y lobulos; por encima del lsbio, otre lengua bifida, contra-
parte formal de la inferior, vy por arribe de ésta dos penachos
de plumss unidos en su parte central. A los lados de tsl imagen
mixta, humana y animael, se relevaron dos simbolos geométricos su-

perpuestos y otro de figurecidén orgénica, que tal vez represente

la orejs.
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De relieve poco reselzedo, sutil y edecusdamente modelado,
de manere tel que les formas cobren finisime sensuslidad, ests
doble imegen wmexice recupere el tosco prototipo toltecs.

Este puede verse, ys se dijo, en los tebleros de le piré-
mide B de Tulae, y se extiende & lo ancho de tres losas unidas en-
tre e{. E1 rostro humeno se redujo e los rasgos esencisles: los
ojos compuestos por dos circulos y la neriz recte de puntas trilo-
bulada, con nariguera de maripose estlilizaede. Del animal se epre-
clan dos hilerss de dientes, una por arribe y otra por sbajo del
rostro humano; muestras lengus bifids gque desciende cubriendo los
dientes inferiores del centro, grandes colmillos ondulados en la
mendibula inferior y espireles en las comisuras de ls boca. Por
encima y & los lados del rostro humano se miren los redondos ojos
del animel y sus cejaes trilobuladaes; le nariz se forma por dos
espirales; sobre los ojos estén dos bandas curvas, circulos y lar-
ges plumas que también se curvan hacis afuera. En algunas loseas
Ee conserven, a8 los lados de la cebeza animal, sus extremidades
superiores, doblades en éngulo sgudo y hacis adentro, y terminan
en garras de gruesas ufies; sobre ellas hay circulos y plumas cor-
tas. Es posible gque sean las garras de un felino. Le imagen com=-

puesta incorpora rasgos humanos, serpentinos, felinos y de ave,

aunque se la llemaba hombre-péjero-serpiente, o se la identifica-

ba como Quetzaslcoatl. (?3#-’5)

Grande es la diferencia de ejecucién con la lépida mexica;
como otras tellas toltecsas, el relieve es pleno v el corte recto;
lps elementos se miran simplificados y sobrepuestos; no hay uni-
ded formal. Ademés de distinciones menores en la iconografis,
conviene destacar una de mayor interés: en tanto gque las imé&genes
de Tula representan, de modo genérico, &l ser mitolégico, la lé-
pida mexice es la representacidén especifica del ente sobrenatural;
gel lo indicen los simbolos que la enmarcan. El1 fentomeno artisti-
co de recuperacion del pasado se muestra con varias facetss: la
formal, le de significado y la de propfsito. De esta (ltima no
tenemps informeciton sobre la losa mexica; es posible, sin embargo,
gque heaye servido pere recubrir un muro, tel vez de un basamento
piramidel, en cuyo ceso seris equivelente & las de Tula; acerce

de la forme y del significedo he sefialedo diferenciass, pero se

e ——




BFICZIELYUDIFZ]

21

conservb, en el estilo nuevo, la esencie de los resgos gue les de-
finen: el rostro humano dentro de la boce de un enimal fantésti-

Co.

Dos distintes imégenes tolteces cobren sctuelided en las
esculturaes y relieves mexices; el rotundo estilo de éstos da vi-
va presencia &8 asuntos radiceles: el del guerrero y el de un en-
te sobrensturel, cuyoe simbolos se perciben en las deidsdes, més
comple jes, del Pueblo del Sol.

Tercer conjunto

. Se integre por las figures conocides como chec-mool; guar-
dan seme jente estructure formel, exceptuando pegquefias slterscio-
nes pero, posiblemente, transformen su significedo primordial.
Picheo de otro modo, los chec-mpoles de Tula no exhiben etributos

que los relecionen con alguna delded perticular; sus insignias
sobresalientes son: el pectorsl de mariposa, el delantal triangu-
lar v el cuchillo en el brezo; las mismas gue se aprecisn en los
erribe descritns {nf'lnntga. Los chec-mooles mexicas de époce tem-
prana no reveve las ‘lavabids’ Solabtes ew Greonpgrafia, exceptusndo
le susencia de coKitto f/ié'#":"“s"é‘;é ‘ded /J&:__tn['pucn realzadn@
llevan sobre etavifww'yw‘?‘e‘r%wi'/ﬂﬂwhundu recipiente.

Los de épuc:_ﬁr‘fﬁid NE ’)gdri‘g‘bifa/gf}g“ﬁ'/ns atributos gque iden-
tifican el dios 7¥dfiddle?Tta luc

Tomaré cCeyne fﬂﬂ)’ﬂ'e” ‘3/@%1,05 de hmperacitn el chac-mool
—descubierto dvraw/e fac ﬂpéﬂmd""“ de ¢ 979 dirigidaes por Mstos
Moctezuma=— cofe cads {uhﬁ'- al lempls Adedicadin g8 Tléloc, uno de
los dos del Teb«ﬁ& asyor - Epa h'}rjfs dbﬁfduia esculture azteca gue
podia fecharse co%. bas/awle ﬂ,ﬁrﬁﬂwﬁ*—;h} €.orresponde 8 la etaps
I1la del Templa,eh/ﬁ_ (338 y (295 &4 o2/ d«, gnero de m’dﬂn, se

encontrd, en une construccion anteriur, vusrespondiente sl mismo

templo de Tléloc, otro chac-mool que Matos ubica entre 1325 y
1390.

En términos generales, el chac-mool es una figura humana

reclinade gque se apoyae desde la perte media de la espaldes hasta
la regibn glitea sobre uns plataforma; los brazos estén doblados

en angulo obtuso y las manos, colocedas e los costados del vientre,
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spostienen un recipiente; lees piernas se encuentran dobladas en é&n-
gulo y la cesbeze voltee hacie el ledo izgquierdo.

El chaec-mool del Templo Meyor conserve le policromie origi-

nal: rojo,ezul, emarillo, negro, blanco, sobre gruesa cepe de es-
tuco, —> cubierte la neriz con chapupﬁtéﬁ (Ea colores permi-

ten la clara epreciecién de la figure, de su indumenterias, de su
tocedo y de sus emblemes. Clertemente el color vigorize ls expre-
sividad, pero le potencis de energie que caracterize & la escul-
tura mexica se percibe de maners rotunda en las formas de este

entiguo chec-mpol, —— Cuerpo, cabeze y extremidades se inte-
gran en ung estructure cabslmente redondeada; le redondez se
acentia en el tembor vy sblo un éngulo, el de los codos, enuncis

la sabis articulecién de formas. Algunos elementos iconogréficos
no coinciden con los de Tulse: el tocado, a manere de caeco slto
gue le rodes le parte We la cebeza y que por atrés termins

en lo bejo en una especie de gren mofio, el tambor alto con el
centro excaevado, y la postura de las menos con los dedos emplia-
mente separados entre si. Sin embargo, lss orejeras, como breves
placas rectangulesres, recuerdan, de modo noteble, & las gue llevan

los chac-mooles de Tula.

en
Se he 1naiatidndque este chac-mool no tiene atributos gue

lo identifiquen como dios; sin embargo, por el mofio del tocado se
le ha esociedo con alguna deidsd de fertilided, y con Tl&loc por
su ubicecion frente al templo gue le corresponde. Por mi parte

considero gue este hipftesis explicaria plenamente su presencis

frente 8 dicho templo.

Los chac-mooles mexica de époce terdis, se distancian en

mayor grado del modelo de Tula en su aspecto formel, pero en
ellos cobre cuerpo la "conciencie del pesado"” gque remite e tiem-
pos vy, posiblemente, & rumbos més remotos gque los de Tula, porgue

renace el concepto de Tl&loc como deidad primordial.

Haré una breve descripcién para compgrgrlp COR los an-

teriores y pon logs de Tulsa » 4@
ﬁr é-' J)dgl ta dfff Tlél:li”%hagﬁmnul, /Er:. ?/é‘—

mexica, def mesea hacrona
1943 en le esquine de Venustieno Carranze y Pino Suérez. .7/~

En cerredo volumen compascto se integran cebeza, cuerpo,
extremidades, y alto tembor que suple &l recipiente y la platafor-
ma que 8 todo lo sostiene. El estilo de ls época se define por
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las méﬁidnl formes corporsles y el pormenor de emblemes y ornamen-
tos.Le figure lleve snteojeres y gruesa bande en torno & la bocea
.que dejea ver dientes y colmillos; su tocedo se forme de plumas de
distinto temsfio; les més lerges le cubren le espalda y alcanzan
la pleteforma; en el centro se ve un disco, gque es un espejo en-
marcado_. Esté ornamentads con coller de tres hilerass de cuentas
en cuyo centro se acomode una placa rectengular, orejerss de las
que--desciende el simbolo de lo precioso, pulseras y perneras de
hiladas de cuentes, y en les sendaliaes la taslonera muestrs releve-
dos cuchillos con rostros de Tl&loec. E1 tambor que sostiene con
las manos de dedos abiertos es macizo, y en cuye caras superior

. hay un relieve més sbstracto del mismo rostro de Tléloc; dicho
tambor se ha considerado un cuauhxiualli 0 vaso de corazones, aun-

(78 &
gue en realided no es un recipiente. EL eu cara inferior se reco-

noce una versidn distinte y elaborade de le misma imagen de TlélncJ;ﬁ'

chac

Es posible gue este TlélncvﬂF“TJ corresponda & la Gltima
etapa, la VII constructiva del Templo Mayor, entre 1502 y 1520;

en €1 se conjuga,en una especie de tratedo innnngraficu, la sim-
biologis y diversidad de Tlaloques anterinres.(rﬁrﬁrrﬂm

Hare referencia, finalmente, &l chac-mool de Tula, (nico

gque conserve le cebezs. Esté en la sslas 2 del edificio 3, junto
8 un altar cuadranguler. El cuerpo extendido horizontalmente con-
figura su apariencia de blogue rectangular en sentido horizontal;

en su extremo derecho se levanta le& cabeza como otro blogue cua-

dranguler; las formas son duras y masivaes, como si hubieran sido

cnrtade;ra tejo, v se notan exageradamente amplias y pesadas en

los muspos. | 7

El rostro, inexpresivo, revelas la caracteristica genéri-
ce y convencional de la estetusrie de Tule; el cuerpo, rigido,
con los brazos adheridos & los lados,y las manos,sobre el vien-
tre, abren los dedos, pulgar, indice y medio, para sostener una
especie de plato rectenguler. Las piernes se doblan y bajan, pe-
eademente, sobre le pleteforma. E1 tocado es circulsr, plano vy
rehundido en su parte superior, y esté levantado en el centro
delentero, es similar 8l reconocidc como diadema de turquesa; en
la parte trasera lleve une suerte de mofio de cuatro lszos que
cubren un elemento trisnguler. Ademés del tocedo que indice, sin
duda, le jererquis de alto rengo, usa como insigniaes el pectorsl
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de mariposa, el delantal triangular sobre el méxtlatl, vy en el

brazo izquierdo una banda ancha sostiene el mango de un gran cu-
chillec cuye hoja se apoye en el hombro, insignias propies de los
atlantes de Tula peroc ausentes en los chac-mooles mexicas.

Los chac-mpoles mueetran un grado distinto de referencia

al pasado y plantean, asimismo, interesante problema iconografi-

co. Por una parte, la figura humana, en su forma esencial, gque

ciertamente no es cumﬁq,ya gue la postura reclinada del cuerpo

con la cabeze vuelta en sentido contrario a su posicidn natural

es Unica en Mesuaméricq,se mantiene en las representaciones mexi-

ces de épocas tempranas y tardias. Cambia el estilo y durante el
. proceso de transformacitn se advierten tres momentos sustanciales:

el tolteca de Tula vy los mexicas temprano v terdio. Lo més sor-

prendente es gque también se altera el significado; concuerda con

las modificaciones en el estilo. Al chac~-mool de Tula no se le

reconoce, por ahora, identidad precisa; el del Templo Mayor enun-
cia, por su situacién frente al templo de Tl&loc, su relacién

con el dios, v el Tléloc chac-mool exhibe, de modo explicito,

los atributos que lo personalizan.

En el procesoc de cambio de identidad, la imagen primero se
despoja de insignias yv luego se sobrecarga de ellas. Asi pierde
el cuchillo y el pectoral de meriposa en el trénsito de Tula al
Templo Mayor, v en el transcurso de una centuria adguiere nueva
investidura simbflica gque se mira a la luz de distintas facetas:

la del rostro, la de la parte alta del tambor, vy la del relieve

de la base en el Tlaloc chac-mool.

A manera de reflexifn final en tornoc a la recuperacién de

la imagen del chac-mool de Tula por los mexicas: en el imperioso

deseo por hacer presente el pasado se encuentra la veoluntad de
afincar, sobre todo, el .aspecto guerrero de ese pesado gue justi-
fica -ya lo he dicho- su poder y expansién militar, el que expli-

ca su destino sobrenatural. Por ello los chac-mooles de Tula usé@n
insignias iguales a las de los guerreros, los atlantes, glorifi-

cados a escala colosal; no se trata de una persona o de un dios
particular; se represente &8 la comunidad guerrera, apoyo de la
religiény de ls sociedad. Los mexicas necesitan apoderarse de

ese pasado cuando empiezan & digundir sus dominios y hacerlo el
fundamento de su estructure cultural. De tal modo gque el antece-



dente simbélico inmedisto de le guerre se fusione con el antece-
dente simbélico més antiguo, gque se encuentra en las rasfices mis~-
mes de la civilizecién mespesmericans.

La referencies 8l pasado en el erte de Mesgpemérica

Lo hasta squi sefialado es parte, tan sblo, de un fenbmeno
art{stico-culturel, gque eberces &8 toda la civilizacién mesoasme-
ricana. De hecho, es uno de los hilos que la erticula y elemento
constitutivo de su unidad y de su permanencia ininterrumpida.

Me referiré, de modo breve, s@lo pars ejemplificar dicho
fentmeno, & elguncs aspectos de los resurgimientos o renacimien-
tos en distintos tiempos y en diversos rumbos de Mesoamérics.

En el Templo Mayor hay custro edificeciones de estilo
teotihuacaeno, con el clésico telud-tableroc de ese enorme me-
trépolis y con pinturas muraeles, en el Temple Rojo, de indudable
reminiscencis teotihuascans.

Huehuetéotl, el dios viejo del fuego, gque adquiere plens
identided, posiblemente, desde el Preclésico temprano, antes de
1200 a.C., durente la largs trayectoris cultural en el Altiplano
central de México, resurge, con su esencisl estructurs formsl,
pero tel vez renovando sus insignias, de modo tel gue se convier-
te en el Xiuhtecuhtli de le pléstice y de los cbdices mexices.

He de sefielar que la ectualizacién del passado en los he-
chos artisticos no sigue reglass fijas y se advierte en grados vy
modos distintos; en ocesiones permanecen las formas, en otras
se elteran y en unas més se modifica el significado. Asi{ lo mos-

tré en los ejemplos del uso del pasado tolteca en el arte mexice.

Cesos notebles son las referencias sl pasado mays en los
relieves de Xochicalco y las serpientes emplumedas del mismo si-
tio con las de Teotihuscén. Y le renovacién iconogré&fice del dios
narigudo de los mayes clésicos 8l Chac de los mayes posclésicos
de la peninsuls de Yucestén. Y el usoc de las greces de mosaico de
pledre en el estilo Puuc de los mayas en le misma peninsulas, em-

pleado por los mixtecas gue construyeron Mitls.

He mencionado ejemplos gue shore recuerdo; hey muchisimos
més, cesi todos esperando el estudio gque los expligue. Interess,




P |

PEFCZIEEUDIF26

26

pare los fines de este articulo, destacar que el fenGmeno del
pasado en el presente se dioc & lo largo y & lo sncho del arte de
los pueblos de Mespamérica.

El retorno al pesado como fendmeno universal

"En tanto que esctitud hecie el pasado-dice Giulio Carlo
Argen en su articulp— el revivel se relacione con el pensamiento

histérico. E1 tema es el mismo, evidentemente: la memoria del pa-
sgdo y su relacién con los problemes actuales de la existencia:

sin embargo, les formas de proceder son distintes". El1 revival

-aqui he preferido user los términos resurgimiento, renacimiento

y, més 8 menudo, retorno o vuelte sl pasado- continda Argan,

niege la separacifn existente entre la dimensifn fal pesado y las
mvners To

dimensiones del presente y del futuroc, de _ gque se entien-

da la vida como une sucesidn continua que nunca puede darse por

gcabadsa.

El revival,sfiade, establece una relacidn operativa entre

el pesado y el presente y se manifiesta principalmente en el
arte. En términos generales, en el arte de Occidente, al hacer
presente el pasado, se lanze una mode; asi ocurrié con lo griego,
lo etrusco, lo pompeyano, lo gbtico, lo rococt, etcétera, y se
inicid, 8 partir del Renacimiento iteliano, la elternancia y su-

cesi6n de corrientes cuya frecuencia se incrementt con la indus-

trislizacidn.

Ahora bien les mode,que se manifiests en todas esas épocas
caon definida voluntad de la presencia del pasado en el mundo
occidentel, perece, 8l menos en tiempos mexicas, heber sido tam-
bién parte del fenomeno en su totelidad: de ello dan testimonio
el vestuario toltecs usado por lps dioses QUEITEIOS victoriosos
representedos en la Piedra de Tii&ﬁ{.f en el recién descubierto
cuauhxicalli en el edificioc del antiguo arzobispado y que ahora

se exhibe en el Museo de Antropologis.

El revivael implice el concepto de retorno, no como plene

identificacién de scontecimientos histéricos, sino como ejempla-

ridad; es un retorno @ un mwodelo witico en actitudes individus-

T
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les o colectives. Revive une historie mitificeda. As{ fue la
Eded Medie pere los roménticos y la entigliedad greco-romans pe-
ra loe neoclésicos; en esa dimensifn se sitis el pesado toltecs

pare los mexices.

Todo movimiento gue implicea hscer presente el pesedo res-
ponde, o intenta responder, & una exigencia, que no es otre cosea
que la del tiempo recupersdo; "es decir, & la exigencie de cons-
truir el tiempo finito y sucesivo de la vida cotidians y del

sceecer histérico, sobre un tiempo infinito vy durable...", dice

Rosario Assunto.

Es un hecho que el erte occidentsl muestre incesantes mo-
vimientos por recuperar el pssado; los objetivos, los gredos, los
modos son increiblemente diversos. Mesoemérica no fue ajens =8
este fendmeno universal, porgue éste es inherente a les sociede-
des humanes més complejas. Dentro de su plurelidad hay unided ma-
nifiesta en el retorno al pasado, mé&s bien mitico gue cabalmente

histérico y racionsal.

Los mexicas habisn fabricado, segin las fuentes gue de
ellos permanecen, una historis mitice de su pasasdo, con la cual
pretendian asegurar la legitimided de su poder, de origen scbre-
netural: eran un pueblo elegido por los dioses; el Pueblo del Socl.
Loe hechos artisticos, que ain se conservan, son viva y primordial
presencia de esa férres volunted por recuperar el pessdo. Asi,
este pueblo excepcional, Gltimo de los gue sefiorearon en Meso-
emérica,alcanzé el futuro, nuestro presente, y con ello se es-
teblecif en une dimensién que rebesd los limites de su propie
historis.

Ciuded Universiteria, &€ de febrero de 1989.
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Ilustraciones para artfculo: HEICRNC AL FASALDU TOLTECA EN EL

ARTE MEXICA

por Beatriz de la Fuente

Lédminas:

1l

con
Te

9
10,

11,

12a

13.

lda

15

Relieves mexicas representando a Chalchiuhtlicue y a Quet-
zalcdatl; a la derecha el glifo 8 pedernal, o sea el afio 1f
o sea el afio 1500; en el cerro de la ialinche, cerca de Tul
Hidalgo. (segdn Umberger, 1987, p.73, fig. 7 ).

Banquetas del "Friso de los Caciques" en Tula, Hidalgo.
Banquetas del "Recinto de los Caballeros XEguila" FALTA
Dibujo de la parte central de las banquetas del Templo Mayc
descubiertas en 1913 (segun Beyer, 1955, fig. E).

Seccidn de banqueta del "Friso de los Caciques", Tula, Hi-
dalgo .

Seccidn de banqueta en "Recinto de los Caballeros Lguila"
en Templo Mayor. FALTA

Seccidn de banqueta en "Recinto de los Caballeros Aguila"
con zacatapayolli al centro, en Templo Mayor. FALTA
Seccién de banqueta del "Friso de los Caciques", Tula, Hi-
d&lgo-

Zacatapayolli procedente de Tula, Hidalgo.

Zacatapayolli del Templo Mayor. FALTA.

Dibujo reconstructivo de relieve con Quetzalcdatl y serpien
te emplumada en altar frente al edificio 4 en Tula, Hidalgo
( Segin Acosta, 1956, tomado de Umberger, 1087 p. 74, fig.l
"Atlante" mexica, copia tardia, procede de la zona oeste de
Templo Mayor, encontrado en Hepublica de Guatemala 12, Muse
Nacional de Antropologia, México.

"Atlante" mexica, procede la de zona oesée del Templo Nayor
encontrado en Republica de Guatemala 12, Museo Nacional de
Antropologia, México. Visto de frente.

Mismo "atlante" mesica mostrando el cuchillo en el brazo y
las flechas y el arma curva en la mano.

Mismo "atlente"™ mexica mostrando en la mano el 8tlatl o lan
zadardoe,.

"Atlante" mexica con frldilla terminada en puntas de fleche
procede de la zona oceste del Templo Mayor, encontrado en
Repiblica de Guatemala 12,

Vista general de los Atlantes toltecas de Tula, Hidalgo, s0
bre la pirdmide B,

Misma mostrando con las manos el 8tlatl,

Miema mostrando en las manos ¢ las flechas, el arma curva y
la bolsa.

Relieve mexica. Losa con representacidén de rostro humano de
tro de la boca abierta de un animel fantdstico. Museo Nacio

nal de Antropologia, Héxico.
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Jlustraciones-

16, Relieve tolteca de Tula, Hidalgo. Losa con representacidn
de rostro humano dentro de la boca abierta de un animal fan-
tdstico, en Pirdmide B.

17. Chac-ilool del Templo Mayor FALTA

18a T1dloc chac-mool mexica. Museo Nacional de Antropologia.

Visto de frente. FALTA

b Tldloc chac-mool mexica., Wuseo Nacional de Antropologia, Méxi
co. Vista superior. FALTA

¢ Tlaloc chac-mool mexica. Museo Nacional de Antropologfia, Né-
xico. Vista de la base,

18. Chac-mool tolteca de Tula Hidalgo.

20. Tezcatlipoca como guerrero victotioso, se viste con atuendo

tolteca. Relieve en la Piedra de Tfzoc, 1481-1486 (segin
Umberger, 1987, p. 70, fig. 4).
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Ilustraciones que faltan para articulo : RETORNOeeesee

Lédminas:

2b,

Banquetas del "Recinto de los Caballeroas fguila" del Templo
Mayor

5. Seccidn de banqueta en "Recinto de los Caballerosfguila” en

6.
9.
17.
18a

b
c

Templo HMayor.
SSeccidn de banqueta en "Recinto de los Caballeros Aguila" en
Templo Mayor, con zacatapayolli al centro

dacatapayolli de Templo Wayor

Chac-mool de Templo Mayor

Tldloc chac-mool mexiceaen Museo Nacional de Antropologia
visto de frente

Mismo vista superior

Mismo vista de la base
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